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О ВОЗМОЖНОМ УЧАСТИИ АЛАН В ЗАКАВКАЗСКОМ ПОХОДЕ  
В 35 Г.  Н.Э.

З.Т. Кануков

В статье проанализированы письменные источники, относящиеся к военно-полити-
ческим событиям в Закавказье в 35 г. н.э., в которых непосредственное участие принима-
ли ираноязычные племена юга Восточной Европы. К числу данных источников относятся 
труды древнеримских авторов Корнелия Тацита и Диона Касссия, а также древнееврей-
ского историка Иосифа Флавия, содержащие подробности обозначенных событий. Одна-
ко в сообщениях упомянутых авторов присутствуют некоторые различия, касающиеся 
в том числе того, кто именно принимал участие в иберо-парфянском конфликте в каче-
стве наемников, обслуживая при этом политические интересы Римской империи. Данный 
вопрос давно стал предметом оживленной полемики среди отечественных и зарубежных 
исследователей. Согласно позиции некоторых историков, в данных трудах речь идет об 
аланах. Но существуют и иные точки зрения. Для решения указанной проблемы нами 
были привлечены не только имеющиеся в распоряжении материалы, касающиеся анали-
за интересующих нас отрывков, но и некоторые данные археологии. Вопрос возможного 
участия алан в закавказском походе 35 г. н.э. напрямую связан с не менее беспокоящей 
историков проблемой появления алан в Восточной Европе. Поэтому в настоящей работе 
учитываются труды отечественных исследователей, в том числе и по данной проблеме. 
На основании проведенного исследования было заключено, что на сегодняшний день нет 
никаких надежных данных (ни письменных, ни археологических), позволяющих считать 
участников закавказского похода 35 г. н.э. аланами, которые впервые появляются в вос-
точноевропейском регионе несколько позже упомянутых в трудах античных авторов со-
бытий.
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Аланы, обосновавшиеся в большом количестве в Восточной Европе в I в. н.э., до-
статочно быстро попали в поле зрения античных авторов и вступили в сношения с 
племенами, жившими по соседству. К их числу относится и население стран Закавка-
зья, а также Парфии, находившейся к юго-востоку от Южного Кавказа и являвшейся 
значимым политическим игроком на международной арене.

Частые набеги алан на богатые и достаточно развитые в торговом плане полити-
ческие образования Закавказского региона, находившиеся в исследуемый период в 
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вассальной зависимости и от Парфянского царства, и от Римской империи, а также 
на соседние страны, нашли широкое отражение в письменных источниках. Одним из 
таких набегов, по мнению некоторых исследователей, был поход алан в Закавказье в 
35 г. н.э. Данное событие зафиксировано в трудах древнеримского автора Корнелия 
Тацита, который сообщает о помощи, оказанной сарматами иберийскому царю Фа-
расману в борьбе против парфян. Некоторые сарматы встали на сторону Аршакидов, 
но пробраться к ним на помощь не смогли, поскольку иберы закрыли для них дорогу 
через Каспийский проход (так в данном отрывке ошибочно обозначили Дарьял), а 
другой проход (через Дербент) оказался слишком труднопроходим для них в летнее 
время года. Данное событие было тесно связано с политическими событиями, развер-
нувшимися в Армении [1, 170].

В работах Иосифа Флавия, а именно в «Иудейских древностях», где описываются 
те же события, упоминаются не сарматы, а скифы. В это же время сами иберы и ал-
баны от войны с парфянами уклонились [2, 305]. Но упоминание о скифах относится 
к латинскому переводу трудов Флавия, в то время как греческие переводы сообщают 
нам об аланах как об участниках конфликта [3, 139]. По мнению Ф.Х. Гутнова, упо-
минание о скифах в данном отрывке является анахронизмом [4, 123]. При этом ин-
тересен тот факт, что Иосиф Флавий в описании военной кампании алан 72 г. н.э. 
идентифицирует алан как одно из скифских племен [3, 139]. Еще одним автором, по-
вествующим о походе скифов в Закавказье, является Дион Кассий [5, 414].

Отечественные исследователи разошлись во мнениях относительно того, кто 
именно скрывается под сарматами Тацита и скифами Флавия и Кассия. К числу сто-
ронников аланской версии относится известный алановед В.А. Кузнецов, который 
считал, что непосредственными участниками похода 35 г. были племена сираков и 
аорсов; автор идентифицировал их в качестве аланских племен [6, 12].

Еще одним сторонником аланской версии является Ю.С. Гаглойты. В качестве од-
ного из аргументов в защиту своей позиции исследователь ссылается на тот факт, что 
к I в. н.э. присутствие скифов давно не фиксировалось на Северном Кавказе, а их 
остатки полностью смешались с сарматами. Тацит же говорит о сарматах, чтобы не 
допустить частой путаницы алан с албанами [7, 47–52].

Немало внимания данному вопросу было уделено С.М. Переваловым, по мнению 
которого именно в трудах Тацита можно найти ответ на вопрос, кто же скрывается 
под используемым им термином «сарматы». Те же «сарматы», по мнению Перевалова, 
являются «зонтичным термином». Как известно, Тацит дал некоторое описание во-
енной тактики сарматов, которые, отказавшись от луков, применяли длинные пики и 
мечи, совмещая при этом прямые атаки с маневрированием. Поскольку ни у аорсов, 
ни у сираков, населявших когда-то предкавказские равнины, Тацит при описании их 
войны друг с другом подобную тактику не отмечает, то под сарматами иберо-парфян-
ского конфликта 35 г. следует видеть именно алан. При этом Перевалов полагает, что 
не стоит абсолютизировать критерий военного дела [8, 31–33]. По мнению исследо-
вателя, причина столь частого отрицания участия алан в походе 35 г. кроется в чрез-
вычайной популярности издания С. Набера «Иудейские древности», основанного на 
старолатинском переводе Флавия, произведенном в Виварии Кассиодора в VI в., где, 
в отличие от греческих рукописей, упоминающих алан, встречается и этноним «ски-
фы». Исследователь также обратил внимание на то, что почти все греческие тексты 
содержат путаницу между аланами и албанами, что, тем не менее, указывает на зна-
комство составителей с термином «аланы». С.М. Перевалов отрицает возможность 
того, что под сарматами Тацита скрываются аорсы или сираки, так как Тацит при 
описании войны между ними ни разу не идентифицировал их в качестве сарматских 
племен, а сарматов, участвовавших в войне 35 г., он точно так же ни разу не назвал 
аорсами или сираками. Зона расселения аорсов и сираков, по мнению Перевалова, 
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находившаяся, согласно Страбону, между Доном и Каспием (для аорсов) и в приазов-
ских степях, доходя до Кавказских гор (для сираков), также делает маловероятным их 
участие в иберо-парфянском конфликте. К тому же, не исключено, что сарматами Та-
цит назвал алан, чтобы не допустить нередко встречающееся смешение их с албанами 
[9, 203–208]. Работы С.М. Перевалова были подвергнуты серьезной научной критике 
со стороны А.А. Туаллагова по целому ряду пунктов (см. подробнее: [10, 15–64]). 

Упомянутые авторы являются не единственными сторонниками аланской версии. 
Аналогичной позиции придерживались А. Гутшмидт [11, 121–122], К. Шарпентье [12, 
360], Н.В. Дзукаева [13, 72–79] и др.

К числу противников версии об участии алан в походе 35 г. относился В.Б. Вино-
градов. По его мнению, на помощь антииранской коалиции в той войне пришли сира-
ки, занимавшие в указанный период центральные области предкавказской равнины. 
Пытавшиеся прорваться на подмогу парфянам силы Виноградов идентифицировал 
как аорсов [14, 149]. Согласно позиции М.П. Абрамовой, у современных исследова-
телей нет никаких достоверных и надежных данных, позволяющих утверждать, что 
участниками событий иберо-парфянской войны были именно аланы [15, 171–172].

Против аланской версии высказывался и Я. Харматта, который считал упоминание 
алан в греческом тексте Иосифа Флавия «поздней правкой», со временем ставшей усто-
явшейся традицией. Тем не менее, Харматта, рассматривая отрывок того же Флавия о 
походе алан против Парфии и их вассалов в 72 г., где автор упоминает алан в качестве 
скифского племени, жившего в районе озера Меотиды и Танаиса, указывает, что можно 
привести аргументы как за, так и против аланской идентификации участников похода 
35 г. Поэтому для решения интересующего нас вопроса Харматта обратился к трудам 
Тацита, который указывал, что бассейн Дона и предкавказская равнина первой поло-
вины I в. н.э. были заселены аорсами и сираками, между которыми в 49 г. разгорелся 
конфликт. Поэтому сарматы Тацита никак не могут рассматриваться в качестве алан, 
которые, по мнению Харматта, опирающегося в том числе и на упоминания Сенеки и 
Лукана, появляются на юге Восточной Европы в промежутке между 50-м и началом 
60-х гг., и лишь затем поглощают живших там аорсов и сираков [16, 144–145].

Большой вклад в изучение проблемы возможного участия алан в событиях 
35 г. н.э. был внесен А.А. Туаллаговым. Исследователь принял во внимание все те 
сложности и источниковедческие проблемы, с которыми сталкиваются историки при 
изучении данной темы. И ведь действительно, как нам известно, для Иосифа Флавия 
греческий язык не являлся родным. «Иудейская война» определенно была написана 
на арамейском языке. Поэтому для перевода своих трудов на греческий язык Флавием 
были задействованы необходимые специалисты. К помощи переводчиков пришлось 
прибегнуть и для перевода «Иудейских древностей». Оригинал трудов проримского 
античного историка до наших дней не сохранился, но в распоряжении исследователей 
имеются многократно переписанные со временем копии. Данный факт отрицательно 
сказался на их надежности. На это указывает даже сам эпизод, где говорится об ала-
нах, пропускающих иберов и албан через свои земли, чтобы те вступили в борьбу с 
Аршакидами. Но при этом сами иберы и албаны, согласно сюжету, от участия в войне 
отказались. В данном отрывке присутствует явная путаница. Согласно позиции Ту-
аллагова, надежных подтверждений того, что именно аланы участвовали в событиях 
35 г. в Закавказье в качестве наемников, у нас не имеется, но и полностью исключать 
такую версию из повестки исследования тоже преждевременно [10, 15–64].

Встречаются и археологические материалы, имеющие косвенное отношение к ин-
тересующей нас проблеме. Заставляет обратить на себя внимание сарматская тамга, 
зафиксированная В.И. Марковиным на скалах Уйташа недалеко от Махачкалы [17, 
182]. Согласно осторожному предположению М.С. Гаджиева, она имеет прямое отно-
шение к походу в 35 г. сарматских племен в Закавказье для войны против парфян [18, 
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76].
Вопрос об участии алан в означенном походе тесно связан с проблемой их появ-

ления в Восточной Европе. Решение данного вопроса в свою очередь осложняется 
и разнообразием концепций, касающихся их этногенеза. Рассмотрим имеющиеся в 
распоряжении источники и научные работы по данной тематике.

К числу первых упоминаний алан относится труд Марка Аннея Лукана «Фарсалия 
или поэма о гражданской войне», где автор, излагая в поэтической форме события 
в ходе борьбы Цезаря против Помпея, сообщает об аланах, живущих у Каспийских 
ворот [19, 178]. Годы жизни автора датируются 39–65 гг. н.э., что говорит о том, что он 
никак не мог быть свидетелем излагаемых событий. Его произведение содержит ряд 
анахронизмов и написано в вольном художественном стиле. В поэме «Аргонавтика» 
за авторством Валерия Флакка, написанной в I в. н.э., также встречаются упоминания 
об аланах [20, 40–45].

С племенем аорсов связывал происхождение алан В.Ю. Виноградов. На их воз-
никновение внутри аорсского племенного союза повлияли военно-политические со-
бытия на юге Восточной Европе в середине I в. н.э., в результате которых аорсы одер-
жали победу над сираками и заняли лидирующие позиции в регионе. При этом сами 
этнонимы «асы» и «аорсы» Виноградов считал идентичными и считал, что под ними 
необходимо усматривать одно и то же племя [21, 160–165].

В.А. Кузнецов полагал, что уже в начале н.э. аланы расселились на обширных тер-
риториях юга России и занимали территории от Азовского моря до южного Дагестана 
и приволжских степей вплоть до их поражения от гуннов во второй половине IV в. 
Исследователь подкреплял свои аргументы данными археологии, а также сведениями, 
предоставленными нам античными географами. Речь, в частности, идет об «Алан-го-
ре в Сарматии» из трудов Стефана Византийского и «Аланских горах», упомянутых 
Птолемеем во II в. н.э. Исследователь также указывал, что, расселившись на северо-
кавказских равнинах, аланы вступили в контакт с местными аборигенными племена-
ми, что привело к культурному поглощению последних [22, 56].

Сторонником «автохтонной» концепции этногенеза северокавказских алан так-
же являлся Ю.С. Гаглойти, считавший аорсов и сираков «главными виновниками» в 
формировании аланского племенного союза, произошедшего под воздействием вну-
тренних социальных и политических факторов. Ученый обращал внимание и на тот 
факт, что многие топонимы в верховьях Кубани имеют перевод с осетинского языка. 
Фиксация в письменных памятниках имени алан лишь с I в. н.э. еще не говорит об их 
появлении в Европе в указанный период. Известно, что аорсы и сираки проживали на 
юге Восточной Европы еще со II в. до н.э. [23, 98–100].

Значительно отличается от остальных позиция М.П. Абрамовой, относящей пе-
риод формирования аланского племенного объединения к середине I тыс. н.э. Со-
гласно позиции исследователя, алан следует подразделять на северокавказских и алан 
степей Восточной Европы, относящихся к позднесарматской культурной общности. 
Северокавказские же аланы, согласно Абрамовой, соотносятся с катакомбными под-
курганными памятниками, чье появление на Кавказе никак не связано с внешними 
импульсами [24, 59, 70–74].

Существует и азиатская концепция происхождения алан, которая в последние де-
сятилетия получила большое развитие, и, на наш взгляд, является наиболее верной. К 
числу первых ее сторонников, внесших значительный вклад в отечественное аланове-
дение, относилась Л.Г. Нечаева. Согласно позиции исследователя, аланы, как и другие 
предшествующие им ираноязычные кочевники, в поисках новых пастбищ постепен-
но продвигались на Запад из Средней Азии и достигли Восточной Европы в I в. н.э., 
о чем свидетельствуют данные различных письменных источников. В тот же период 
аланы появляются и на Истре (Дунае), и в Закавказье. Существуют и археологические 
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подтверждения данной концепции. Со временем появления алан Нечаева сопостав-
ляла возникновение в I–II вв. н.э. в Приазовье и Предкавказье (позже в центральной 
и западной части Северного Кавказа) катакомбный обряд погребения. Данные па-
мятники исследователь сопоставляла с катакомбами I в. н.э. в Средней Азии в районе 
Ташкента на Сырдарье как предполагаемой прародине алан, ссылаясь при этом на 
труды Аммиана Марцеллина. Данные среднеазиатские катакомбы, возможно, указы-
вают нам на географическое местоположение Аланья-Судэ [25, 106–110].

Д.А. Мачинский в качестве времени первого появления алан в Восточной Евро-
пе указывал третью четверть I в. н.э. Именно с появлением алан, мигрировавших из 
Закаспийских степей, исследователь связывал движение на Запад аорсов-амаксобиев 
Плиния, которые к данному периоду смещаются в сторону дельты Дуная, а в III в. н.э. 
и на Балканский полуостров. Вероятно, часть аорсов осталась на прежнем месте коче-
вий и влилась в состав алан, что, предположительно, можно сопоставить с сообщени-
ями Аммиана Марцеллина о том, как аланы, побеждая соседние племена, распростра-
нили на них свое имя. Поэтому в период конца I–IV вв. н.э. под именем алан, которых 
Мачинский связывает с массагетами, скрываются и другие сарматские группы [26, 
131–132].

С данной периодизацией появления алан в Восточной Европе согласился А.А. Цу-
циев, предложив более точную датировку, а именно вторую половину 50-х гг. I в. н.э. 
Данная миграция связывается с политическими событиями в Центральной Азии и 
является результатом установления контроля Согюем над Даванью и Кангюем. При 
этом не исключается и возможность проникновения небольших аланских групп в 
Восточную Европу в более ранний период, но о каких-либо массовых миграциях до 
50-х гг. н.э. говорить не приходится. Достаточно осторожно относясь к предложен-
ному некоторыми исследователями связыванию погребального комплекса «Золотое 
кладбище» в Прикубанье с аланами, Цуциев отмечает удивительную близость, как 
конструктивную, так и типологическую, некоторых предметов инвентаря из нижне-
донских могильников Дачи и Тиллятепе с материальной культурой бактрийских юэч-
жей. Существуют и иные археологические материалы, указывающие на родство вос-
точноевропейских алан и бактрийских юэчжей. К ним относится кобяковская гривна, 
найденная в одном из женских погребений на Нижнем Дону, которая сопоставляется 
с находкой серебряных с позолотой бляшек из Даргавского катакомбного аланского 
могильника, представляющих собой антропоморфное изображение, имеющее явную 
схожесть с кобяковской гривной. Бляшки относятся к намного более позднему пери-
оду, а именно раннему средневековью, и определенно были произведены в одной из 
местных мастерских, что позволяет заключить, что изображенное на изделиях боже-
ство относится к аланскому пантеону. На основании этого исследователь заключил, 
что появление в нижнедонских курганах в середине I в. н.э. инвентаря, изготовлен-
ного в восточном стиле, является прямым следствием миграции алан в восточноев-
ропейский регион из Средней Азии [27, 63–64]. Выводы были сделаны в том числе 
с учетом детального анализа китайских письменных источников эпохи правления 
Старшей династии Цянь Хань [3, 509–512], которые предоставляют нам наиболее 
ранние сведения об аланах, идентифицированных в качестве «бывших массагетов» 
[27, 26–38].

Согласно А.А. Туаллагову, надежные данные об аланах в восточноевропейском 
регионе датируются с середины I в. н.э., и они также связаны с миграцией тохаро-эю-
чжей на запад. Их появление сопоставляется с памятниками, содержащими в себе 
отчетливые азиатские и сибирские черты, наличие которых не прослеживается в по-
гребениях раннесарматской культуры. В целом, новые азиатские мигранты I в. н.э. и 
последующие миграционные волны противопоставляются родственным им в языко-
вом плане сарматам, которые достаточно быстро начали включаться в образованные 
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аланами родоплеменные объединения. При этом интересно заключение А.А. Туалла-
гова по поводу того, что изначально термин alan употреблялся для обозначения опре-
деленной социальной группы, представляющей собой надплеменную надстройку в 
лице представителей военной аристократии, и лишь затем стал этнонимом. Сопо-
ставляются такие понятия как allon и ballon, где последний термин обозначает «член 
отряда», bal – «военная партия», balxon – «вожак военной партии», и, наконец, balc 
– «военная экспедиция». Сюда относится и осетинское æmbal/ænbal – «товарищ», «то-
варищ по походу». Со временем в процессе подчинения аланами сарматских племен 
Восточной Европы этноним последних оказался вытеснен [28, 354–371].

Концепция азиатского происхождения алан получила существенное развитие в 
последние десятилетия. Она подкрепляется как письменными, так и археологически-
ми данными, сообщающими о появлении алан в Восточной Европе на Нижнем Дону 
лишь в начале второй половины I в. н.э. Хотя само по себе первое подтвержденное 
упоминание в источниках еще не указывает на время появления новых групп ирано-
язычных кочевников в регионе, а является лишь первой их фиксацией. Тем не менее, 
можно заключить, что нет никаких действительно надежных сведений (ни письмен-
ных, ни археологических), которые позволяли бы идентифицировать участников по-
хода в Закавказье в 35 г. н.э. как алан. Возможно, несколько изменить ситуацию в дан-
ном вопросе помогло бы появление новых археологических памятников, связанных с 
аланами и относящихся к первой половине I в. н.э., если таковые вообще имеются. До 
этого момента говорить о присутствии алан в Восточной Европе в первой половине 
I в. н.э. и их участии в военной кампании 35 г. считаем преждевременным.
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This article analyzes written sources pertaining to the military and political events in 
Transcaucasia in 35 AD, in which the Iranian-speaking tribes of southern Eastern Europe were 
directly involved. These sources include the works of the ancient Roman authors Cornelius Tacitus 
and Dio Cassius, as well as the Jewish historian Josephus, which contain details of these events. 
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However, the accounts of these authors contain some discrepancies, including those concerning who 
exactly participated in the Ibero-Parthian conflict as mercenaries, serving the political interests 
of the Roman Empire. This issue has long been the subject of heated debate among Russian and 
international researchers. Some historians believe that these works refer to the Alans. However, 
other points of view also exist. To address this issue, we drew not only on available materials relating 
to the analysis of the passages in question but also on certain archaeological data. The question of 
the possible participation of the Alans in the Transcaucasian campaign of 35 AD is directly linked 
to the equally troubling issue of the appearance of the Alans in Eastern Europe. Therefore, this 
paper takes into account the works of Russian researchers, including those on this topic. Based on 
the conducted research, it was concluded that, to date, there is no reliable data (either written or 
archaeological) to support the idea that the participants in the Transcaucasian campaign of 35 AD 
were Alans, who first appeared in the Eastern European region somewhat later than the events 
mentioned in the works of ancient authors.
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